QUEJA OCMA N° 277-2007-LIMA
Lima, ocho de julio de dos mil ocho.-

VISTO: El recurso de apelacion interpuesto por
dofia Ménica Elena Barrueto Pérez contra la resolucion numero seis de fecha
veinticuatro de octubre de dos mil siete expedida por la Jefatura de la Oficina de
Control de {a Magistratura del Poder Judicial, que declaro improcedente la queja
formulada contra el doctor Juan Carlos Lock Gallegos, en su actuacion como Juez
del Quinto Juzgado Laboral de Lima; por sus fundamentos, y CONSIDERANDO:
Primero: Que, de la evaluacion del recurso de apelacion, obrante de folios
doscientos sesenta y dos a doscientos sesenta y cinco se aprecia en el numeral
siete de su primer fundamento, que el Magistrado quejado no ba resuelto su
Expediente nimero doscientos ochenta y dos guiéon dos mil sobre pago de soles,
que data del ano dos mil; Segundo: Que, para estabiecer una sancién por retardo
debe tenerse en cuenta los hechos y circunstancias que lo rodean, como son las
"incidencias del proceso’, carga procesal y condiciones de trabajo, entre otros; asi
tenemos en primer término gue como lo ha informado la Gerencia de Personal y
Escalafén Judicial de la Gerencia General del Poder Judicial, el magistrado quejado
ha sido nombrado como Juez Especializado en lo Laboral de la Corte Supericr de
Justicia de Lima el veinticuatro de abril del dos mil dos; y como lo indica el propio
quejado comenzé a laborar en dicho cargo el dia tres de mayo del referide ano;
Tercero: Que, de fojas ocho a once se observa que el magistrado quejado expidio
su primera resoluciéon numero treinta y ocho el cinco de agosto de dos mil dos
declarando infundada la tacha y la demanda interpuesta por la sehora Monica
Barrueto Pérez contra a Universidad Ricardo Palma, la misma que fue apelada el
trece de agosto de ese mismo afo como se observa de fojas doce a catorce;
asimismo, con resolucion ndmero treinta y nueve de fecha diecinueve de agosto de
dos/mil dos, obrante a fojas quince, se concede la apelacién con efecto suspensivo
ordenando que se eleven los autos al superior; Cuarto: Que, a fojas dieciséis obra la
résolucién de fecha oche de julio de dos mil tres emitida por la Sala Superior, la cual
declaré nula la resolucion numero treinta y ocho ordenando se disponga la actuacion
de una prueba pericial para determinar el monto que se adeuda; y a fojas veintidos
obra el Informe Pericial numero ciento diecisiete guion dos mil cuatro guién MTR de
fecha dieciocho de febrero de dos mii cuatro, el cual sefiala que hay un reintegro de
cuarenta y seis mil quinientos noventa y ocho con veintitrés céntimos nuevos soles a
favor de ia demandante: Quinto: Que, a fojas cuarenta y dos obra la resolucion
umero cuarenta y siete de fecha veintiocho de febrero de dos mil cinco, que declara
nfundada la demanda por lo siguiente, que el articulo treinta del Decreto Supremo
Cero Cero tres guion noventa y siete guion TR, Texto Unico Ordenado del Decreto
Legislativo numero setecientos veintiocho, establece que la reduccion de la
remuneracion o de categoria es un acto de hostilidad y el ultimo péarrafo de dicho
articulo senala que el trabajador antes de accionar judicialmente debera emplazar
por escrito a su empleador y reafirma su fallo de fecha cinco de agosto de dos mil
dos; y a fojas cincuenta y seis obra la resolucién de fecha diez de octubre de dos mil
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cinco, que declard nula la sentencia de fecha veintiocho de febrero de dos mil cinco,
en la que se menciona nuevamente la necesidad de efectuar un calculo del reintegro
de remuneraciones que le correspondera percibir a la demandante a partir del mes
de agosto de dos mil dos; de lo expuesto precedentemente se colige que el
Magistrado quejado resolvid el petitorio de la demandante (hoy quejosa), dentro de
los plazos razonables y con el criterio jurisdiccional que 1a ey faculta a los Jueces,
no advirtiéndose elementos de juicio que ameriten la revocatoria de la resolucién
recurrida; por tales fundamentos, el Consejo Ejecutive del Poder Judicial, en uso de
Sus atribuciones, en sesion ordinaria de la fecha, de conformidad con el informe del
sefior Consejero Walter Cotrina Mifiano, sin la intervencion del sefor doctor
Francisco Tavara Cordova por encontrarse de licencia, por unanimidad, RESUELVE:
Confirmar la resolucidn namero seis de fecha veinticuatro de octubre de dos mil
siete expedida por la Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura del Poder
Judicial, que obra de fojas doscientos cincuenta y cinco a doscientos cincuenta y
ocho, mediante la cual se declard improcedente la queja formulada contra el doctor
Juan Carlos Lock Gallegos, en su actuacién como Juez del Quinto Juzgado Laboral
de la Corte Superior de Justicla de Lima; y los devolvieron. Registrese,
comuniquese y cumplase.

JAVIER ROMAN SANTISTEBAN

LUIS ALBERTO MERA CASAS
Secretaric General
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Ref.: Elecucion de resoluciones en cuyas vista de causa intesvino el extinto doctor
Javier Romén Santisteban como Integrants dei Consejo Elecutivo del Poder Judiclak

Lima; nueve de jullc de dos.mil nueve.-

CONSIDERANDO: Primero: El articulo ciento
veinticinco deh Codigo Procesal Penat establece comr relacion & la firma en: Ias resciuciones
lo siguientss.“(...) a) Sl perjuicic de disposiciones especialas y de las normas establecidas
on I Ley Orgdnica dek Poder Judiciak las resoluciones sarén fimadas por los jueces o por
los miembros det Juzgado o de la Sala en que actuaron; b) La falta de aiguna firma, fuera de
lo dispuesta: en la Ley Qrgdnics det Podes Judiciak provocars la ineficacia del acto, salvo
que |& resolucidnr ne s haye podido firmas por un impedimento invencibie surgido después
de: habes participado en |a deliberacién. y vatacién. (...)"; Segundo: Al respecto, con fecha
veintiocha de- junicr ded alior en: curso, se produja o sensible fallecimiento det sefior doctor
Jaview Romén Santistebany Juex titular de la Corte Suprema de Justicia de la Republica &
integrants det Consejo. Ejecutive dek Poder Judicial desde el once de agosto det afic dos mit
cincow. i quex har ofiginedo: quer ser encuenirenr ain pendisntes de sjecucion diversas:
resoluciones expedidas oy asuntos adminisirativos y discipiinarios en cuys vista de causa y
respective: decisidn intervino: e extinto: magisirado,. y que ante ef acontecimiemo. antes
descrite hacern svidentementer imposible qua pusdan contas con su fima: Terceroz En tal
sentidoy estandae & IS situscitnr planteaday ¥ siendo: et casa que: de conformidad: con lo
prescrito. ery ek articulo ciento treinte nueve de & Constitucion Politicer ded Estado, que versa
sobre los."Principios de la Administracién de Justicia®, y que en el octavo numeral prescribe
como parte de los principios y derechos: de & funcién jurisdiccionak “ei principic de no dejar
de administrar justicis por vacio o deficiencia de i3 lay"; ss menester aplicar de maners
supietoriax. conformer & las circunstancise descritas, la saivedad previsis en e segundo
axtremor deb articular clentor veinticinco en e Cidigo Procesal Penal, a que se refiere el
primes consideranda de (@ presents: resolucion; en consecuencia, si Conseio Ejecutivo det
Poder-Judiciak ern usa de sus atribucionesy en sesidn ordinaria de la fecha, por unanimidad;
RESUELVE: Primerot Disponer |a ejecucion de las resoluciones expediias sn los asuntos
administrativos y disciplinarios en cuya vista de cauas intervino y votd el seftor doctor Javier
Roman Santistebarr coma integrante del Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, que no han
podido ser firmadas por of extinto magistrado; previa certificacion por parte det Secretano
Generat de este Organo de Gobiemo dando fe de su participacion en la sesion respectiva;
Segundos La. presenter resolucion- constardée enr cada- expediente que comresponda.

comuniquess y cimplase: '
:/f JAVIER TEIN ANTONIO PAIARES-PARED
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TUIS ALBERTO MERM CASAS

~. acretario Genara) . —




